T.C.
YARGITAY
18. HUKUK DAIRESI

‘Esas No. 2004/7940 -
iKarar No. 2004/7817
“Tarihi 26.10.2004 -

-ILGILI MEVZUAT
| 634-KAT MULKIYETE KANUNU/20:

-KAVRAMLAR
1 ORTAK GIDER VE AVANS BORCUNU ODEMEYEN KAT MALIKi '
-KAT MALIKININ ORTAK GIDER AVANS BORCU GECIKME TAZMINATINDAN SORUMLULUGU .

-ORTAK GIDER VE AVANS BORCUNU ODEMEYEN KAT MALIKI, BU KONUDAKI ISLETME PROJESI
"KENDISINE TEBLiG EDILMEMIS VE ALINAN KARARLARA KATILMAMIS iSE ICRA TAKIiBi
:UZERINE ODEME EMRININ KENDiSINE TEBLiIG EDiLDiGi TARIHTEN ITiBAREN GECiKME:
:TAZMINATINDAN SORUMLU OLUR. ELDEKI DAVADA, ORTAK GIDER BORCU DAHA ONCE:
-DAVALIYA TEBLiG EDILMEMISTIR. BU DURUMDA ODEME EMRININ TEBLIG TARiHI ESAS-
-ALINMALIDIR

Dava dilekgesinde itirazin iptali ile takibin devamina karar verilmesi istenilmistir. Mahkemece davanin
kismen kabuli cihetine gidilmis, hikim davali tarafindan temyiz edilmistir.

Yargitay Karari

Temyiz isteminin sliresi icinde oldugu anlasildiktan sonra dosyadaki butin kagitlar okunup geredi
dasunulda:

Dava dilekgesinde davalinin Agustos 2002 ile Nisan 2003 arasindaki ortak gider borglarini 6dememesi
nedeniyle hakkinda yapilan icra takibine vaki itirazin iptali ile takibin devamina ve icra inkar tazminatina
hikmedilmesi istenilmis, mahkemece bilirkisinin saptamasi dogrultusunda davanin kismen kabulline ve
takibin bu miktar Gzerinden devamina, gecikme tazminatinin da ortak gider borcunun édenmesi gereken
tarihlerden itibaren tahsiline karar verilmistir.

Dosyada mevcut karar o6rneklerinin incelenmesinden davalinin kat malikleri kurulunun ortak gider
aidatlarinin belirlendigi toplantilara katilmadigr anlasilmis olup, bu toplantilarda alinan kararlarin
kendisine teblig edildigi konusu da davaci tarafindan bir belge ile kanitlanmis dedildir.

Yargitay uygulamalarinda, ortak gider ve avans borcunu 6demeyen kat maliki bu konudaki isletme
projesi kendisine teblig edilmemis ve alinan kararlara da katilmamis olmasi halinde gecikme tazminatina
icra takibi tizerine 6deme emrinin kendisine; teblig edildigi tarihten itibaren hiikkmedilmesi gerektigi kabul
edilmektedir.

Somut olayda bilirkisi tarafindan saptanan ortak gider borcunun, daha 6nce kendisine teblig edilmedigi
anlasilan davali hakkinda, 6deme emrinin kendisine teblig tarihi yerine, ortak gider ve avans borcunun,
kat malikleri kurulu kararlarinda o6ngorilen 6deme tarihlerinden itibaren hikmedilmis olmasi dogru
gorilmemistir.

Bu itibarla yukarida aciklanan esaslar gdéz onidnde tutulmaksizin yazili sekilde hikim tesisi isabetsiz,
temyiz itirazlari bu nedenlerle yerinde oldugundan kabuli ile hikmin HUMK'nun 428. maddesi geredince
BOZULMASINA, temyiz pesin harcinin istek halinde temyiz edene iadesine, 26.10.2004 glinlinde
oybirligiyle karar verildi.



